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A ruptura

Vamos partir de um desenlace particular: uma ruptura

Ou melhor, vamos seguir Lacan no momento em que nos fala da ruptura que,
segundo ele, caracteriza a época contemporanea: a ruptura entre o saber e o
poder.

Ruptura ndo é divisdo, termo de uso mais lexical em Lacan. Este supde a
relacdo, ao passo que o primeiro a exclui.

E preciso ouvir o tom de extrema gravidade, de extrema firmeza também, com
que Lacan aborda este assunto no dia 7 de maio de 1969, na 192 licdo do
seminario “De um Outro ao outro”. O sintoma da ruptura, padecemos um a um.
Freud leu as premissas, partindo de sua prépria posi¢ao, e tentou contrapor-se a
seus efeitos subjetivos. Mas, desde entdo, ela se tornou efetiva e o discurso
analitico deve responder a essa realidade.

Na referida licdo, Lacan evoca os “anos perdidos” através dos quais ele “tentou
trazer a tona o discurso analitico” e remete aos campos de concentracdo o
momento inaugural do novo império, marcado por esta “dissensao”. Sujeito desse
império do qual ele ndo péde se excluir, perseverou em seu esforgco de sustentar o
discurso analitico, para que este realizasse a sua tarefa de sempre: tornar a
existéncia mais suportavel de ser vivida.

Desprovido atualmente de qualquer medida, ndo ha mais limite ao poder do
império do saber. Falar deste desenlace é falar da psicanalise na era do discurso
da ciéncia, ou do discurso capitalista, ja que sdo o mesmo. Nos impérios antigos,
saber e poder formavam uma sociedade de ajuda mutua, fingindo confrontar-se.
Dos sofistas a dialética, o pensamento esbaldou-se com isso, mas nhao sem supor
um ponto onde saber e poder fazem um. Cada um podia assim encontrar seu
lugar na ordem coletiva.



E certo que sempre houve um prego a ser pago para portar as insignias do seu
lugar e algumas podiam ser bem pesadas. Pagar para ser coagido, ndo sera esta,
alias, a propria ilustragcdo da servidao voluntaria, o escravo ideal, o sujeito do
inconsciente ? Sobretudo porque nunca fecha a conta.

Resta um equivoco: tratava-se de pagar para ter o direito de usar a insignia ou,
depois, por se ter permitido fazé-lo? Direito de entrada de um lado, castigo do
outro. De fato, os dois: o sujeito entra no discurso aceitando apagar o que o torna
singular, porque nédo pode suportar 0 peso que isso tem de real. Entdo, Ihe é
permitido portar as mascaras colocadas a sua disposi¢ao para participar do grande
jogo dos objetos trocados, com seus ganhos e suas perdas. Além disso, o sujeito
paga permanentemente e por antecipacédo o fato de que ele apenas mascarou o
objeto precioso do qual € suposto ter-se desfeito.

Podemos nos perguntar se o fato de pagar estava compensando. Mas ninguém
tinha a escolha, era preciso mentir um pouco, transmitindo assim a divida
imprescritivel da fala, com a promessa irrealizavel de salda-la.

A ruptura, a disjungéo, a dissenséao produzida pelo triunfo do discurso da ciéncia
nos faz doravante servos de um saber cuja voracidade € sem freio. Ele forgou o
poder a segui-lo, reduzindo-o ao calculo contavel da divida que sustenta o capital.
Este ultimo esta a servico de um saber andénimo, que faz com que os sujeitos
sejam todos proletarios, com seus corpos numerados.

Quando saber e poder entretinham sua sociedade de assisténcia, o problema
era o da verdade, o da primeira mentira, com efeito, o de fazer um a partir do dois.
Isso se colocava, em particular, a propodsito do desejo e do seu lago com o amor,
de um lado, e com o corpo, do outro. As neuroses freudianas mostraram os
sofrimentos dos amantes da verdade no momento em que ela ja ndo era evidente.

Mas, quando o saber faz calar qualquer outro tipo de poder, 0 que ocorre com a
verdade? O sujeito sempre padece da falta de uma parte do saber; mas, de um
saber que ndo € mais o de ninguém, pois ndo ha mais ninguém que tenha a seus
olhos o poder de encarna-lo e de dar sentido a essa perda. Entdo, por mais que a
soliddo Ihe adultere todos os prazeres acessiveis, o0 sujeito ndo pode falar da sua
dor para ninguém.

Com o calculo contavel, o que resta efetivamente para ser dito cuja validade
esteja no que a fala pée em risco?

No tempo da equivaléncia de tudo e todos as unidades monetarias, como tentar
existir de maneira valida, ou seja, preservando o tempo que antecede a
possibilidade de se distinguir, sem ser pelo “rumor”, o Unico que conserva a sua
parte de enigma subjetivo? Porta-lo e relata-lo permite assim que se acredite estar
em um lugar de excegao.

No mercado do rumor, sera que a psicanalise quer e pode ainda levar a melhor?



E certo que o psicanalista ndo promete um saber a mais para reter o objeto.
Inclusive, ao contrario do discurso da ciéncia, que substitui os objetos do mercado,
ele faz da perda ato. E o sujeito contemporaneo, que nao esta mais naquela de ter
de dizer a verdade, pretensao que a ciéncia lhe proibe, assim como |he proibe todo
equivoco, permanece um ser falante animado por um querer dizer, dizer outra
coisa... E, finalmente, ndo é o que ele sempre fez, por sob os véus da verdade?

Tanto mais que a proépria ciéncia, queira-o ou nao, ndo pode dispensar o resto
de dizer que ha em cada um. Que isso desagrade aos fanaticos como aos inimigos
da ILA. ( Inteligéncia Artificial), o dizer € necessario para que o saber encontre um
objeto, ou seja, o que |he falta por estrutura. E como o dizer sé se sustenta
dirigindo-se a um outro, a psicanadlise trabalha a favor do lago. Se a ruptura € um
fato da Histdria, ela ndo pode proibir ninguém de falar, e mesmo de se entender
sobre o essencial: a dor intratavel que a irremediavel castracdo do poder pelo
saber provoca em nos. Assim, a psicanalise ndo trabalha pelo retorno imperialista
da alianga saber-poder, mas pelo reconhecimento do poder incalculavel de uma
fala singular.

Se os tempos que virdo podem nos fazer temer o pior, entdo ndo deveriam
comecgar a consumir o desejo de saber de que é que somos os sintomas.

Leitores e alunos de Lacan, bem podemos transmitir-nos as luzes que ele nos
oferece, para nos orientarmos em uma tarefa que nao é pouca coisa. Sicut palea
talvez, certamente, mas é nela que o prazer ainda encontra o seu sentido. Quanto
ao resto, bom proveito ao bom entendedor.
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